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Halalracionalizalas az irodalomban — a Masik halala Peer

Krisztian koltészetében

In memoriam F.

Azért oly terhes mindegyik haldl,
mert nem mienk; csak egy, ki rank talal
és elragad, mert benniink egy sem érik;

azert jon orkan, mely letép gydkerig.

Rainer Marie Rilke: Az dhitat konyve'

Osszefoglalas ¢ A Masik haldla olyan mélyen megrendité léttapasztalat, amely nem csak a
veszteség érzésével, de sajat mulandosdagunk gondolatdval is szembesit. Ennek a tapasztalatnak
a feldolgozasat nevezhetjiik halalracionalizalasnak, mely soran egyfajta értelmet ado, vigaszt
keresé tevékenységet folytatunk. A népi hagyomany szokdsok utjan segitette a Mdasik halalanak
elfogadasdt, a gydasz folyamatadt, azonban ezek lassan feledésbe meriiltek, igy ujfajta
racionalizalasi modot kell kialakitani. Ennek egyik lehetosége a filozofia és az irodalom tere,
mely a nyelv segitségével probal terminusokat talalni a halal feldolgozhatatlansaganak
tapasztalatdra. A tanulmany célja, hogy ennek egyik példajat bemutassa a kortars kéltészetbol,

Peer Krisztian versei alapjan.

Kulcsszavak: halalracionalizalas, a Masik halala, kortars magyar lira, gyaszkoltészet, Peer

Krisztian

'Frany6 Zoltan forditasa.
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The rationalization of death in literature — the death of the Other

in Krisztian Peer’s poems

Summary ¢ The death of the Other is a poignant existential experience, as it confronts us not
just with the feeling of loss, but our own finitude. The processing of this experience can be
called the rationalization of death, as we try to give meaning to it and so find consolation.
Through various traditions, folk culture helped people to process the death of the Other in the
past, but these forms have mainly lost their appeal, so we are in need of new tools and methods.
Philosophy and literature could help us create a new language for the experience of the finality
of death. The aim of this paper is to offer some examples for this, taken from contemporary

Hungarian literature, especially Krisztian Peer’s poems.

Keywords: rationalization of death, death of the Other, Hungarian literature, contemporary

poetry, poetry of grief, Krisztidn Peer

Eléhang

Milan Kundera Halhatatlansdg ciml regényében egymastol latszolag kiilonbozo, végiil
azonban meégis Osszecsengd variaciok talalhatoak a halal gondolatara. Az egyik ilyen valtozat
Agnes apjanak kisérlete arra, hogy minden targyi emléket megsemmisitsen magardl. A haléla
el6tti éveket azzal tolti, hogy modszeresen felszdmolja a hozza kapcsolhato Osszes személyes
targyat: eltlinnek az 6ltonyok a szekrénybdl, a kéziratok, az el6adasvazlatok és a levelek az
asztalfiokbol. Utolsoként keriilnek sorra a fényképek, aprdé darabokra vagja az 6t abrazolo
fotografidkat. Agnes apjanak tette egy format, értelmet adni akard gesztus, melynek révén
mintegy végso erdfeszitésként megprobalja kisajatitani halalat, ,,[m]ert az arc, amely holnap a
foldben vagy a tlizben eltiinik, nem a leendd halotté, hanem csakis és kizardlag az éloke, akik
€hesek ¢€s fel akarjak habzsolni a halottat, a halott leveleit, pénzét, régi szerelmeit, a halott titkat”
(Kundera, 1995: 337). Az apa menekiilése az €lok el6l amellett, hogy megértésre 6sztonzi az
olvasot, egyuttal ellenérzést is kelt: vajon jogaban all-e megfosztani az ¢loket az emlékezés

nyujtotta vigasztol?
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A Masik halala

»2Amikor elveszitiink valakit, a sajat fajdalmunk az, amivel kozvetleniil dolgunk van” (Sajo,
2014: 41), éppen ezért a Masik haldla sohasem a halott személyes ligye, hanem az ¢l6ké, a
hatramaradottaké, akiknek a legsulyosabb feladat jut osztalyrésziil: értelmet adni, keresni a
halalnak. A Masik halalan keresztiill egyszerre kell szembesiilni a sajat mulanddsag
gondolataval, mikdzben fel kell dolgozni a Masik elvesztését. Ennek természetes velejardja a
gyasz érzése, melynek at- és megélése segit elfogadni a veszteséget. Egyre kevesebb azonban
a ,kapaszkod6”, az ,utmutaté” a gyasz feldolgozasdhoz. A népi hagyoméanyban még
hangsulyos volt, hogyan kell ,,jol” gyaszolni a halottat, a gyaszszertartastol kezdve az élet
minden teriiletére (61tozkddés, magatartas) kiterjedden voltak eldirdsok, szabalyok, ezzel is
segitve a gyaszmunkat (Polcz, 1987: 169). Ezek a szabalyok azonban lassan feledésbe
meriilnek, mikdzben a Masik halalat koveté végletekig megrendité tapasztalat? ugyanaz
maradt, a belsé kényszer pedig, hogy valamilyen értelmet kell keresniink / adnunk a halalnak,
tovabbra is fenndll. A kiilonboz6 vallasi hagyomanyok, példaul a virrasztas vagy a gyaszruha
viselésének feledésbe meriilését kézenfekvd lenne a szekularizacid térnyerésével magyarazni,
azonban egyre inkdbb elterjedében van az az elképzelés, hogy egy posztszekularis tarsadalmi
berendezkedés van kialakuldban. A szekularizacid, a modernizacid a valldsossagra és a vallas
gyakorlasara hatassal volt abban az értelemben, hogy a vallasi kzosségek és egyhdzak egyfajta
funkcidvesztésen mentek keresztiil, mikézben ,,a vallasgyakorlas visszahtizdédott a személyes
forméak bensdségébe” (Habermas, 2008). Ezzel szemben a vallds jelentOsége az egyéni és
kozosségi €let szempontjabol nem sziint meg, sét a szekularizalt tarsadalmak esetében egyre
tobb valléasi kozosség van kialakuldban. A weberi tétel a vilag varazstalanitasardl, azaz a vilag
megismerhetdségének feltételérdl és uralmunk ala hajtasarol, meginogni latszik, amikor olyan

kérdésekkel talaljuk szemben magunkat, hogy mi a haldl, mi céllal léteziink.® ,A »véges és

2 A Masik halalanak 4télését léttapasztalatnak nevezem, amely nem a halott személyes iigye, hanem az él6ké (vo.
2. 0.), azonban érdemes utalnom mind Heidegger, mind Paul Ricceur elengedhetetlen megallapitasaira a halal
kapcsan. Heidegger a Lét és idé 47. §-aban megéallapitja, hogy ,,[a] halal, amennyiben »van«, lényegszeriien
mindenkor az enyém. (...) [A] halalt ontoldgiailag a mindenkori enyémvaldsag és az egzisztencia konstitualja.”
(Heidegger 47.§. 1989: 415), azaz a halal olyan egzisztencialisan értendé fenomén, ami nem atvallalhaté mastol,
a Masik halalat senki nem képes magara venni. Mig Paul Ricceur a halalt képzetként jellemzi, a gyasz pedig arra
a képzetre iranyul, amikor a halottat ,,valamiféleképpen befejezett jov6 id6ben” képzeljiik el (Ricceur 2011: 33),
olyan kérdéseket nekiszegezve, hogy létezik-e még? Milyen masféle helyen? Milyen, szamunkra lathatatlan
formaban? (v6. uo.). A Masik halala érvelésemben azonban sziikségképpen léttapasztalat, mivel a hatramaradottak
feladata, hogy szembenézzenek a Masik végességével és a halala felett érzett veszteséggel olyan értelemben is,
hogy a Masik ,,tobbé nincs jelen”. Igy Ricceur gondolatat kovetve a halalt nem immanens modon értelmezem,
amely mindig csak a hatdrig jut, és nem hatol at rajta a tekintet, hanem kisérletet teszek feliilr6l nézni ra, mintha
egyazon hatar két oldalara tekintenénk (vo. i.m. 35.).

3 Kovacs Gabor A technoldgia valldsa, avagy hogyan viljunk istenné onerébdl cimii esszéjében mutat ra
helytalldan arra, hogy ,,a hagyomanyos nagy vallasok és egyhazak sok helyiitt valoban visszaszoruléban vannak,
am ezzel egy idében Uj tipusu, posztmodern spiritualitds hodit” (Kovacs, 2019), melyet a vallasszociologusok
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eszes lény« javithatatlanul vigaszra szorul” (Hévizi, 1989: 509) a halal kizarolagossagaval
szemben. Az ember, ez a ,,véges ¢€s eszes 1ény” halalracionalizadlast folytat, értelmezni probalja
a halalt, ezzel igyekszik vigaszt lelni a maga szamara, azonban hidnyoznak az ,,eszkdzok”,
amelyek segitségével a ,,tilnan” megismerhetdvé valhatna. A halott is ennek a ,,tilnan”-nak a
része lesz, mindannyiunk szamara ,,mint tavollevé van jelen” (Sajo, 2014: 41), és ehhez nem
sziikséges valamiféle fizikai bizonyossag. A halott nincs jelen, ezéltal gy tiinhet, mintha a
halala valamiféle lezaruldst jelentene, melyben rogziil valamilyen végsé értelem egyszer s
mindenkorra (i.m. 42), azaz a halott halalaval, ,,tulnanra keriilésével” megsziinne részese lenni
tapasztalatainknak.

A Masik halala azonban nem jelent sziikségképpen végességet, mert tovabbra is alakulnak
a hozza kapcsolodo ,.értelemképzédmények”, és ezek akar modosulhatnak is (u0.). A Masik,
habar mar-nem-jelenvalodlétként van adva szdmunkra, nem valik tehat ,élettelen anyagi
dologga” (Heidegger, 47.§., 1989: 412), hiszen tovabbra is a gondoskodas targya olyan
értelemben, hogy részese marad a rola vald gondolkodasunknak, athatja tapasztalatainkat, és
még formalja is a rola kialakitott képilinket. Ez a mélyen belsé élmény atrezondl kiilsé
vilagfelfogasunkba is: meg0rizziikk a halott személyes targyait (ugy, ahogy hagyta dket),
beleszdjiik a beszélgetéseinkbe, mintha épp csak most nem jelenlévd lenne, kihelyezziik a
képeit. Legszélsdségesebb esetben pedig osztozni akarunk haldlaban, ugy éliink, mintha vele
egyiitt haltunk volna. Egyfajta halaltagadas all fenn (Polcz, 1968: 174), amelynek soran
azonosulunk a halottal, hiszen a gyasz sziikségképpen ,egyiitt-érzés”, ,.egyet-érzés”,
Hugyanazt-érzés”, ,egylittes-érzés” (Sajo, 2014: 41). Ezzel azonban megakadalyozzuk a halal
tényének feldolgozasat is, valamilyen modon valod racionalizalasat.

A Masik halala nem kizardlagosan a sajat halala, mivel veszteség csak az él6ket érheti, igy
az ¢€lok feleldssége is, hogy eszkozt, modot taldljanak a haldlracionalizdldsra, a vigaszra. Az
egyik ilyen eszk6z a nyelv: a nyelv altali formaba Ontés az értelemadds egy modja. Mégis
kérdéses, hogy képes-e a nyelv megfogalmazni a kimondhatatlant. Ahogy Pilinszky irja Terek
cimi versében: ,,0tt az torténik, ami épp nekem / kibirhatatlan. Taldn nem egyéb, / kibontanak

egy rongyosladat, / lemérik, hany kil egy hattyt, / vagy ezerszeres ismétlésben / olyasmirdl

evasarlokdzpont-vallasossagnak”™ (uo.) neveznek abban az értelemben, hogy az egyén kiilonb6z6 vallasok eltérd
tanai alapjan ,,allit 6ssze” maganak egy hitbéli meggy6zodést. Meglatasom szerint a vallas eme pluralizacioja
azonban nemhogy hozzasegitene adott esetben a gyasz megéléséhez, hanem még inkabb akadalyozza annak
feldolgozasat, hiszen a vallds pluralizacidjaval és egyéni é€letbe vald visszaszorulasaval éppen lényegi elemét
vesziti el: az azonos vallasi emberek kozosségét, a kozosség tamogatd erejét, amelynek soran maga a kdzosség is
részt vesz a gyaszmunkaban a kialakult szokdsai Gtjan. ,,[M]ert a vallas (...) sziikségképpen kdzosségi jelenség. A
vagy mozgatja, hogy az Isten és koztem mint hivo kdzotti vertikalis én-te viszony kiegésziiljon a hivoket 6sszekotd
horizontalis *mi’ relacioval” (uo.).
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beszélnek azzal / az egyetlen 1énnyel, kit szeretek, / mirdl se irni, se beszélni [ nem lehet, nem
szabad ” (Pilinszky, 1974 — kiemelés: Sz. B). A nyelv, mint az értelemadas eszkoze Gjra és Gjra
cserbenhagy, ha a Mésik haldlanak, a veszteségnek akarunk hangot adni, mégis javithatatlanul
vigaszt keres a ,,véges €s eszes lény”.

A filozofia és az irodalom a nyelv altal folytat egyfajta halalracionalizalast, és keres
terminusokat a halal tapasztalatinak leirdsara.* A halal pedig visszatéré eleme mind az
irodalomnak, mind a filozofianak. Utobbinak pedig egyenes feladata is, ahogy azt mar Platon
is megfogalmazta Szokratész altal: ,,Mert ugy latom, a tobbiek nem veszik észre, hogy azok,
akik helyes modon foglalkoznak a filozofiaval, nem késziilnek semmi masra, csupan arra, hogy
meghalnak és halottak lesznek” (Phaidon 64a, Platon, 1984: 1032)°. Az irodalom azonban, mint
a nyelv (egyik) kozege, az esztétikai megformalason keresztiil tud kozvetiteni szamunkra a
felforgatd és megrenditd léttapasztalatokrol. Ahogy Kundera is irja Goethe Vandor éji dala
cimii verse kapcsan: ,,A koltészet értelme nem az, hogy elkdpraztasson benniinket egy
gondolattal, hanem hogy feledhetetlenné, elviselhetetlen sévargasra méltova tegyen egy

pillanatot” (Kundera, 1995: 40).

Gyaszkoltészet

Peer Krisztian 2017-ben megjelent 42 cimii, majd 2019-es Nem a sajatod cimii verseskotetei
nagy visszhangot keltettek a kortars irodalmi recepcioban®, emellett sokfajta értelmezése és
biralata jelent meg a koteteknek’, ideértve a szerzdvel kozolt interjukat® is, melyekben a
verseknek egy interpretacidos vonala is felfedezhetd. Peer Krisztindn 42 cimii kdtetének
népszerliségét részben az a tény adta, hogy Peer tizendt évnyi hallgatas utan jelentkezett Gjbol
verseskotettel, tovabba a versek reflektalnak a koltdé személyes tragédidjara is, €lettdrsanak

elvesztésére. Peer két évvel késdbbi Nem a sajatod cimii kotete pedig akarva vagy akaratlanul

4 Filozofia és irodalom szoros kapcsolata, egymasra valo kolcsonhatdsa vitathatatlan abbol a szempontbdl, hogy
egymasra termékenyitéleg hathatnak. T8zsér Arpad fogalmazza meg Németh Zoltan kérdéseire a kovetkezo
allitast filozofia és irodalom kapcsolatarol: ,,Filozéfia nélkiil nincs kdltészet (mint ahogy filozo6fia sincs koltészet
nelkiil), csak arra kell tigyelni, hogy a filozofia tartalmai a versben ne jelentésként, hanem jelként fungaljanak.”
(lasd Németh, 1999) Tovabbi elemz6 miivek a témaban a teljesség igénye nélkiil: Mészaros Andras: Filozdfia és
irodalom — filozofikus irodalom? 2015-6s tanulmanya (v6. Mészaros, 2015) vagy Fehér M. Istvan: Irodalom és
filozdfia. Irodalmi széveg és filozofiai széveg cimii 2008-as szovege (vo. Fehér M. 2008).

5 1dézi még Csejtei Dezsd Az egzisztencialfilozofiak haldltipolégidjarol cimii szovegében (vo. Csejtei, 2000: 1).
SPeer 42 cimii kotete egy 2019-es interju alapjan nagyjabol dtezer példanyban kelt el, és mar a negyedik kiadasnal
jar. (Forras: https://24.hu/kultura/2019/06/26/peer-krisztian-interju/ utolsé letdltés datuma 2020. 09. 23.)

7 A teljesség igénye nélkiil megemlitve Vida Kamilla és Kallay Eszter Kolt6ként jobban tetszenék? cimii kritikajat,
Klajké Daniel Tétova lira cimii recenzidjat, illetve Beke Zsolt Szerelem és haldl az élet felén cimii szovegét.

8 Példaként idesorolhaté a 42 cimii kétet kapesan Peer Krisztian: El akartam keriilni a sorsomat, bassza meg cimii
interjija (Rostas, 2017), illetve a Nem a sajdtod cimii mithéz kapcsolodéan Peer Krisztidn: Lehet, hogy
elviselhetetlenebb alak vagyok, mint a legnagyobb szétcsuszas kézepén ciml beszélgetés (Laszlo, 2019).

58



https://24.hu/kultura/2019/06/26/peer-krisztian-interju/

Kharon ¢ Thanatologiai Szemle ¢ 2021/1 Halal az irodalomban kiilonszdam

az el6zo6 kotet mintegy folytatasaként tiinik fel az olvaso el6tt. Erre a referencialis olvasatra
erdsit ra a 42 Meteorologia cimi verse, amelynek végsora a 2019-es kotet cimévé 1épett elo:
,»Amig az értelmét keresed, / a szavakat sem talalod. / Kiadtal egy hangot, / nem a sajatod”
(Peer, 2019a: 15).

A kiilonféle recenziok és olvasatok egyrészt a versekben felfedezhetd életrajzi elemre
koncentraltak, masrészt a versek esztétikai értékére, arra, hogy miként jelenitik meg a nyelv
altal a halal gondolatat. Vida Kamilla és Kallay Eszter Koltéként jobban tetszenék? cimii
szovege ujszerii megkdozelitést alkalmazott, amelynek felvetése — Pierre Bourdieu nyoman — az,
hogy a miivészeti korpuszt nem lehet az ideoldgiai mezd és az irodalmi tér ismerete nélkiil
onmagaban elhelyezni (vo. Vida-Kallay, 2018). Igy a szerzék, megkeriilve a versek implikalt
referencialis olvasatat, a mar adott ideoldgiai mez6 feldl értelmezték Peer 42 cimii kotetét.
Eszerint Peer az ,,elatkozott kolt6™ archetipusaval dolgozik (uo.), aki ,,az a miivész, aki szdmara
az alkotas fontosabb, mint maga az élet, aki rombolja a koérnyezetét és sajat magat, jo eséllyel
alkoholista, gatlastalan, mindezekre pedig szarazon és cinikusan reflektal, tehat az onreflexio
altal végez dnfelmentést” (uo.).

A konstrudlt koltotoposz olvasata valdéban kézenfekvonek tiinik Peer verseinek
értelmezésekor, figyelembe véve a kolté sajat onértelmezését is, azonban kevésbé reflektal a
nem esztétikai szempontbol megitélt halaltapasztaldsra, a halalrél vald beszédmod kudarcra
itélt kisérletére, és az elkeseredett kiizdelemre, ami a halalracionalizalast kiséri. Vida Kamilla
¢és Kallay Eszter kritik4ja Peer hidnyossagaként emliti, hogy a kdtet nem 0jitja meg a gyaszrol
val6 beszédmodot, illetve kdzhelyekkel €l a gyaszt illetden (uo.) — valdban, jelen tanulmany is
a filozofia €s részben az irodalom feladatava léptette eld a halal (nyelvi) racionalizalasat, a
terminusalkotast, melynek tekintetében Peer koltészete nem feltétleniil hat formabontonak vagy
rendhagyonak. Mégis, a haldl mélyen megrenditd léttapasztalatként olykor felillirja a
racionalizalasi kisérleteket, és a nyelvi eszk6zok ekkor kevésnek bizonyulnak ennek
megfogalmazasara — Peer koltészete a Masik haldla miatt érzett felfoghatatlansagot és
elfogadhatatlansagot probalja megfogalmazni egy olyan korban, amely a kozhelyek

alkalmazasan kiviil szinte képtelen a halalrél vald beszédre.’

® Hilarion Petzold Komplex terdpids munka egy haldokléval cimii tanulminya mar 1980-ban azt a szinte
elképzelhetetlen emberi nehézséget fogalmazza meg, hogy egy haldokloval miként lehet sajat halalarol beszélni,
miként lehet feldolgozni a sajat halal tényét (vo. Petzold, 1987: 162—168). Toman Edina 2020-as tanulmanya pedig
a haldoklas tapasztalatanak fenomenoldgiai analizisét adja a haldoklok és a hozzatartozok, gyaszolok
tapasztalatain keresztiil, amely szintén koriiljarja a haléllal valé szembenézés nehézségeit, emellett részletezi a
végstadiumu betegek igényét a halalrol valdo kommunikaciora, amely a sajat haldluk onreflexiv megértésére tett
kisérlet (v6. Toman, 2020). A halallal kapcsolatos kommunikacidra vald térekvés nem szeliditi meg magat a halalt,
nem teszi kevésbé érthetetlenné és elfogadhatatlanabba, hanem a beszéd altal a halal kiszamithatobba lesz
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A haldl tényét rendszerint elfedi a jelenvalolét a nem-tulajdonképpeni mindennapisag
talajtalansagaba ¢s semmisségébe valod belezuhandsa (vo. Heidegger, 38.§., 1989: 330). Ezt a
belevetettséget a kozfelfogds ,konkrét életként” értelmezi (uo.). Ez az elfedés, azaz a
mindennapi 1ét létmddja lehetévé teszi, hogy reflektalatlanul tekintsiink nemcsak a
jelenvalolétre (vO. uo. skk.), de be is kebelezi a jelenvalolétet az akarkibe (uo.). Ebben a
mindennapisagban, ,,amelyben nap mint nap egymassal vagyunk” (i.m. 51.§., 433.), a halalt
egy allanddan el6forduld eseményként ismerjiik, ami sziikséges és elkeriilhetetlen, de
rendszerint ismeretleneket, az akarkit érinti csak (uo.). ,,Az erre vonatkozd kimondott vagy
inkabb tobbnyire visszafojtott, »menekiild« beszéd azt mondja: az ember a végén egyszer
meghal, de ez minket magunkat egyelére még nem érint” (uo.). Ez a beszédmdd elfedi a
halalhoz viszonyul6 legsajatabb 1étet (i.m. 434), halaltagadas all fenn, ami megakadalyozza a
halalra valo reflektaltsagot, és vonatkozasnélkiiliséget idéz eld. ,,Az akérki ilyenforman
gondoskodik arr6l, hogy dllandoan nyugodtak legyiink a haldl fel6!” (uo.). A haléllal valo
tényleges szembesiilés 1ényegében a Masik halalan keresztiil valésul meg — igy, mivel a
mindennapisag beszédmaddja a halal elfedése, a Mésik halala nem az akarki tapasztalata, hanem
egy végletekig személyes tapasztalat €s raeszmélés.

Peer 42 cimli kotete ebbdl a szempontbol egy rendkiviil perszondlis élmény és
léttapasztalat kozvetitése: a versbeszéld igyekszik rogziteni a lelkiallapotot, allando
onmegfigyelés alatt tartva magat, mikdzben a szeretett 1€nytdl valo elszakadas fazisait jarja
végig. A versek sllyos személyessége és reflektaltsaga nem engedi, hogy biztonsagos
tavolsagbodl értelmezziik Oket, kikényszeritenek egy bizonyos azonosulast, a halottal és a
gyaszoldoval valo (a tanulmany elején is emlitett) ,,ugyanazt-érzés[t]”, ,,egyiittes-€rzés[t]” (Sajo,
2014: 41).1° Ez a tulz6 személyesség megakadalyozza a Masik elvesztésének feldolgozasat, igy
a versbesz¢ld a kozhelyekhez, a bevalt szokasokhoz fordul, s ezek biztonsagos keretei kozott
probal értelmet adni a feldolgozhatatlannak.'! Ennek az értelemadésnak, haldlracionalizalisnak
a folyamatait kovethetjiik végig a 42 cimii kotetben. A versek személyes beszédmodja révén az
olvasonak is el kell végeznie a gyaszmunkat — a két évvel késdbbi, Nem a sajatod cimii kotet is

megfogalmazza az Erre a versre fogsz ébredni aprilis masodikan cimii darabjaban a

szamunkra, ,[v]agyis a vele valé gondolati foglalkozas kozelebb hozhatja — nem a mikor-jat, hanem a
bizonyossagat. A bizonyossag elfogadasa és tudatositasa pedig megszeliditheti tagadasat” (Toman, 2020: 21).

10 A gyasz egyiitt-érzés (egyet-érzés, ugyanazt-érzés, egyiittes-érzés) masokkal abban az értelemben, hogy
mindannyian ugyanazt érezziik egyszerre (v6. Sajo, 2014: 41 skk.).

11 Kozhelyeket emel a diskurzusba példaul a Jégverem cimii vers: ,,A hajamat te vagtad utoljara. / Mar azt sem
tudom, hogy amit talalok, / a te hajszalad-e” (Peer 2019a: 9). Vagy akar a Késén megértett bohdckodds, ami mar
cimében is kozhelyet idéz meg. Erre utal Vida Kamilla és Kallay Eszter kritikaja is (vo. Vida-Kallay, 2018).
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versbeszélonek €s az olvasonak ezt a kettds feladatat: ,,Az a foglalkozasom, hogy nyitva tartsak
sebeket, / hatha felfakad bel6liik egyszer a sebgyogyito folyadék™ (Peer, 2019b: 55).

Ugyanez a narrativa, gondolatisag fedezhet6 fel a 42 koncepciojaban is, ami (a nyelvi
értelemadason tul) fizikai modjaban is szeretné megjeleniteni a Masik halala altal keletkezett
torés gondolatat — maga a kotet az élettars haldla el6tti és utani versekre van felosztva, utobbiak
pedig felvagatlan oldalakon olvashatéak. Az olvasénak ily modon rombolnia kell, erdszakot
kell tennie a koteten, hogy hozzaférhessen ezekhez a versekhez. Elkeriilhetetlen tehat a reflexio,
hogy a felvagott oldalak sebekként tatongnak a Masik halala miatt érzett fajdalom felett. A
versbeszEld ¢lete a Masik halala el6tti és utani részre tagozodik, azt mutatva, hogy a halal
egyfajta hatarvetés is.?

Peer koltészetében is felfedezhetd az a hasonlo értelmezés, amit Bollobas Eniké fogalmaz
meg Emily Dickinson koltészete kapcsan, miszerint a gyaszkoltészet a (dickinsoni)
figyelemkoltészet egy formaja, melyben a koltd (és / vagy lirai én) ,,a belsd folyamatokra figyel,
¢s a veszteség ¢s a fajdalom nagy lelki élményeit ragadja meg, azt sugallva, hogy a szeretett
lIény halala elfogadhatatlan és feldolgozhatatlan™ (Bollobas, 2018: 129). Peer Humorforrds
cimii versében a versbesz¢ld monologikus modon fordul az elvesztett Masik fel¢, és mintegy
targyilagosan, szarkasztikusan szdmol be gydszarol, mintha ez a distancia lenne sziikséges
ahhoz, hogy valahogy beszé€lni lehessen a halalrol, reflektalni lehessen a veszteségre: ,,Képzeld,
a fajdalom szakértdje lettem. / Vakon leirt sz0, de kibogarasztam: csupaszcsiga-pakolés. / A
felszaradt konnybo6l / el6szor lemoshatatlan nyalka lesz, / mikor lemosod” (Peer, 2019a: 20). A
Humorforras cim(i vershez hasonldéan Peer 42 cimii kotetének versbeszéldje sokszor
kezdeményez egyoldalu parbeszédet a Masikkal, monoldgokat intéz hozza — a Masik, habar
passziv résztvevije (elszenveddje?) ezeknek a parbeszéd-kezdeményezéseknek, tovabbra is
alakitja a rola kialakult értelemképzédményeket. llyen a Te kezdted cimii vers is, ahol mar egy
retrospektiv nézépontbdl torténik egyfajta szdmadas, és Uj adalékok arnyaljdk tovabb a
Masikrol kialakult képet: ,,De ezt mar 0k mesélték, / sok mindent megtudtam rélad, / midta
meghaltal” (Peer, 2019a: 65). Ugyanakkor a Flop és az Orzés, ellendrzés cimii versekben
felfedezhetd, hogy a Masik tovabbra is a gondoskodas alanya maradt. A Flop cim{i vers mar-
mar a gyasz ritualitasat idézi meg: ,,Ki is megyiink mindennap a fadhoz. / Ami, ne haragudj,
most még csak egy bot. / Mindennap megsimogatok egy riigyezd rudat, / elmesélem neki a

napomat, / és megkdszonom a tajat” (Peer, 2019a: 16).

12 polcz irja: ,,A masik haldla a legmélyebbre hatd seb” (Polcz, 1987:173).
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Az emlékezés / felejtés, illetve a blintudat visszatéré témaja a 42 cimii kotet verseinek: az
emlékezés / felejtés dilemmaja a gyaszold tudatallapotanak viaskodasat jeleniti meg. Mikozben
kiizd az emlékeivel, ambivalens viszony alakul ki'®: egyrészt az emlékeken keresztiil valik
elérhetévé a Masik, az emlékezés altal marad része a jelenvalolétnek, masrészt az emlékezés
felidézi az allando veszteségérzetet, igy a felejtés igénye mintegy védekezésként jelentkezik. A
kedvedeért barmit cimli versben is megjelenik ez a problematika: ,,A Stockholm-szindroma,
amire annyira vagytal, / mikor ellopattad az ifjisagodat, hogy megszeress. / Most meg
Osszezarattad magad mas emlékekkel. / Szeressem is azt a gusztustalan agyam, / ami magarol
megfeledkezve / tervezni kezd a kedvedért” (Peer, 2019a: 13). Mar ebben a versben is
hangsulyos, végiil a kotet gyaszverseinek allandd kisérdjévé valik a bintudat. Polcz szerint
szoros kapcsolatok esetén a tulélének blintudata van azért, mert nem halt meg 6 is, €s tovabb ¢él
a halottnal (Polcz, 1987: 173). Peer verseiben tobb sikon is jelentkezik a biintudat, abban az
értelemben, hogy a versbeszéld idésebb az elvesztett Masiknal'®. Errél arulkodik a Biintudat-
barométer cimu vers is: ,,Mikor negyvenkettd leszel, én majdnem hatvan. / Idealis életkor egy
sz€p szivrohamhoz. / Nem ¢én véllaltam, / hogy egyediil maradok. Ellenkezdleg. / Eleve tobb
lapbol jatszom: / se az 6rokké nem ugyanaz kettdnknek, / se egy év. Mert hanybol” (Peer,
2019a: 33). A blintudat még hangsulyosabb tényezdje a Masik haldldnak feldolgozésa és
koltészetté formalasa. Ebben egyrészt a Masik irant valo kotelességként jelenik meg az iras
folytatasa, masrészt a Masik halala a koltdi ihletettség forrasava 1ép eld, mely atfordithato a
haszonszerzés céljara. A mar idézett A kedvedért barmit cimii versben a biintudatnak e széles
spektruma is megjelenik: ,,Fogva tartalak a flitetlen szobaban, / vagy a karrierem kedvéért bujtal
oda?” (Peer, 2019a: 13).

A Masik elvesztése miatt érzett gyasz (nagyon is mindennapi, ezaltal olykor kozhelyes)
tapasztalata mellett érdemes még kiemelni, miként reflektal Peer a gyasz targyiassdganak
megjelenitésére. A gyasz nem csak mentalis sikon zajlik, nem csupén a gyaszolo6 tudatallapotat
érinti, hanem a kdrnyezdvilagban utunkba keriilo 1étezd 1étét, tehat a kézhezallo eszkozoket is.
fgy valik kitiintetett jelent6séglivé a gyaszold szaméra, hogy mi torténjen a halott személyes
targyaival, amire a legplasztikusabban a Bérlet cimii vers reflektal: ,,Mindennap kidobok egy

targyat. / Ma lejart a bérleted tokostul. / Aztan kiveszem a kukabol, és kisimogatom” (Peer,

13Bollobas Enikd hasonld problematikat fogalmaz meg Bernstein Recalculating cimii 2013-as verseskotete
kapcsan (vo. Bollobas, 2018:129).

14 Elgismeret nélkiil maguk a versek is reflektalnak a versbeszéld és az elveszitett Masik korara, példaul a Te
kezdted cimii versben: ,,Hany éves vagy? Husz? Debreceni?” (vo. Peer, 2019a: 68) vagy a 40 cimii versben:
»[1]lyen negyvenévesnek kell lenni, / mert negyvenévesnek ilyen lenni, / hogy még el sem kezd6dott.” (vo. Peer
2019a: 10).
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2019a: 41). Mas esetben, példaul a Pazarlds cimi versben, olyan profan megkozelitést is
beemel a diskurzusba, mint hogy mivé valik a halott teste a halal utan: ,,A tisztalkodoszereket
kibasztuk a kukéba. / Miért, a csontjaiddal szerinted mit csinaltak? / Bar egy husszor huszas
doboznal / az én szivem sem nagyobb” (Peer, 2019a: 45).

A két évvel késObbi Nem a sajatod ciml verseskotet legtalalobb jellemzését Klajkd Daniel
adta tétova lira elnevezésével (vO. Klajkd, 2019). Peer itt mar tudatosan jatszik kiilonb6zo
nézdpontok beemelésével, €s a jelentésadas helyett inkabb a versek ,,érzéki (ritmus, prozodia,
iitem) dimenzidi” (uo.) kerlilnek el6térbe. A kotet ugyanakkor reflektdl az eldz6 mi
gyasznarrativajara is, azonban meg is haladja azt abban az értelemben, hogy mig a 42 befelé
forduld beszédmodot folytat, addig a Nem a sajatod ciml kotetben megjelenik az Gjrakezdés
lehetdsége és az 1j szerelem gondolata.’® A személyes léttragédia azonban akadalyozza az
ujrakezdést, és allandd megtorpanasra késztet, igy marad az egyhelyben toporgas: ,,Elére nem
tekinthetek, arra a haldl, / Hatra nem pillanthatok, arra a halottak. / Marad a jelen, / bujj ide”
(Peer 2019b: 56). Ez a toporgas, tétovasag végigkiséri a kotetet — a gyaszmunka még nem
fejez6dott be. A Masik helyébe 1€p6 1 szerelem nehézségei jelennek meg 4 dobogo torta cimii
versben — osszekeveredik az egykori és jelenlegi kedves alakja, a versbeszél6 mar nem
feltétleniil az elveszitett Masikhoz intézi monologjait: ,,Amit neked adok, azt t6le veszem el. /
Az egyes szam masodik személyt” (Peer, 2019b: 18). A bizonytalansag fenntartasa mellett az
értelmez0i jelentésadas is komplexebb a Nem a sajdtod ciml kotetben, mivel Peer torekszik

,,az olvaso becsapasara”, azonos cimil versében tudatosan hasznal fel gyaszkdzhelyeket is.

Utohang

Peer Krisztian 42 cimii kotetének érdeme, hogy kisérletet tesz a Masik halala miatti veszteség
rogzitésére — még ha a végletekig személyes nézépont meg is akadalyozza, hogy a gyaszt
reflektaltabban jelenitse meg a Masik halalanak elfogadhatatlansaga miatt. A Nem a sajdtod
versbeszéldje mar képes az onreflexiora, igy a gyasz folyamatait, az ujrakezdés gondolatat is
Osszetettebben targyalja. A Peer 4ltal alkalmazott alanyi lira akéar termékenyitdleg is hathatna a
gyaszbeszéd megujitasara, de a tulzott onfigyelés megakadalyozza ennek nyelvi (és ezéltal
értelmi / értelmez6i) kibontasat. Jelen tanulmany célja azonban nem Peer munkassaganak,
kiilondsen nem a targyalt két kotetnek Kritikai olvasata, hanem a halallal kapcsolatos —
kiilonosen a Masik halala miatt jelentkezd — veszteségérzet nyelvi értelemadéasanak ismertetése.

Tovabba annak a ténynek a felmutatasa, hogy a gyaszrol, ezéltal kozvetve a halalrol, a Masik

15 Peer kotete értelemszeriien nem csak az Ujrakezdés narrativaja feldl értelmezhetd, diskurzusba emelhet6k
példaul még az al-gyerekversek vagy a valtozo lirai szerepek is (lasd: Klajko, 2019).
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halalarol valo beszéd igénye kortiinet, melynek feloldasahoz egyebek mellett sziikség van a

halalracionalizalas nyelvi eszkozeire, kozvetitdire is.

Ha (...) jobban odafigyelnénk, dszintebben mernénk beszélni, gondolkodni magunkrol,
atfogobb és mélyebb megértéssel kévetni mdsok gydszat — valoszinileg alapvetden
megvaltozna a viszonyunk a kérnyezetiinkhéz. Mdasképp néznénk, (...) mdsképp kellene
latnunk az életet is. Ha volna idénk ra és mernénk gydszolni. A kor pedig csak ugy zarul le,
a gyaszmunkat elvégezni, mas halalat elfogadni csak akkor tudjuk — ha a sajat halalunkat is

elfogadjuk. Ha eljutunk ide, mar madsként éliink. (Polcz, 1987: 178)

A halalr6l valo beszéd altal a Masik elvesztése nem lesz kevésbé megrendito tapasztalat, a
veszteségérzeés nem csokken attdl, ha megprobaljuk nyelvileg megfogalmazni, a melankolia
része kell, hogy legyen az emberi 1étallapotnak, kifejezve azt, ami mar nincs, de valamikor
volt (vo. Abel, 2011: 11). A hatramaradottaknak, azoknak tehat, akik talélik a Masik halalat,
egyuttal kotelessége is van a mar elhunytak felé: az emlékezés. Paul Ricceur Egészen a
haldlig cimi posztumusz miivében olvashatjuk, hogy az emlékezés altal (Gjra)értelmezziik
a Masikat, aki igy részese marad gondolatainknak, életlinknek, és ,,akkor talan felfedezziik,
hogy soha senkinek nem volt része a halal személyesen atélt tapasztalatdban™ (Ricceur, 2011:
63). Peer Krisztian két kotete tehat nem pusztan kisérlet a veszteségérzet nyelvi
megformaldsara, hanem a Masik iras altali rogzitése az emlékezés szamara. Igy talan
elmondhat6, hogy az értelmetlennek tiind halal helyett egy élet emlékezete marad fenn, és
tobbé mar nem a gyasz panaszarol van sz, hanem ,,végtelen halarol egy olyasvalaki
kapcsan, aki nem a semmiért sziiletett — s uigy tlinik, ez barkir6l elmondhaté” (Abel, 2011:
22)%°,
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